PETRAVICH ANDRAS

A MUEMLEKEK KULTURALIS HASZNOSITASA

Magyarorszdg miemlékdlloménydnak mintegy 7—8 %-t hasznaljak ma kézvetleniil valami-
lyen kulturélis célra, feltéve, hogy a kdzmivelddési intézmények mellett az oktatdsi, tovabbkép-
zési 1étesitmények céljdra haszndlt mdemlékeket is ide soroljuk. Ez a szdm 6nmagéban sem kevés,
és killondsen nem az, ha a széban forgd épiiletek gyakran 4tlagon feliili milemléki értékét, varos-
szerkezeti, varosképi szerepét is tekintetbe vessziik.

A legalabb kozvetve kulturdlis szerepi miiemlékek kore azonban ennél jéval szélesebb. Ide
tartoznak mindazok a torténeti kdzépiiletek, amelyekben iigyeinket intézve vagy amelyeket litoga-
toként felkeresve sajitos miemléki-esztétikai élményhez jutunk, legyen sz6 varoshdzardl vagy
postahivatalrdl, vésdrcsarnokrol, palyaudvarrdl vagy vendégldrdl. De kulturdlis célt szolgalnak
ilymddon a gazdasagi értelemben nem hasznositott rom-mdemlékek, védett szobrok és emiékmii-
vek is. Még tovabb tagitva a kort, kulturdlis célt is szolgdlnak lényegében mindazon miemlékek,
amelyek élménytkeltd és tudatformald hatdsi torténeti tajaink, véros- és faluképeink felépitésében
részt vesznek — tulajdonképpen a teljes miemlékallomény.

Megmaradva most a jobb hijan ,,kozvetlen kulturélis hasznositdsinak” nevezhetG csoportnal,
megdllapithatjuk, hogy az elmiilt évtizedek hazai miemiékvédelme e téren korszert elveket val-
lott. A memlékvédelemrdl sz616 miniszteri rendelet mar 1967-ben kimondta, hogy a védett épit-
mény csak torténeti, méivészeti értékéhez, jellegéhez méltd modon hasznosithatd, illetleg hasz-
nathaté (1/1967. (1. 31) EMr 12.§ (1) bek. szerint), tovibbd hogy ,,az arra alkalmas védett
ep1tmenyt akozcéli — elsdsorban a kulturalis és 1degenforgalm1 — elhelyezési igények kielégitése
sordn fel kell haszndlni” /uo., (3) bek./. Ez a — mdig érvényes — szabélyozds jocskdn megelGzte
az Eurdpatandcs 1985. évi Egyezmenyet az Burépai Epitészeti Orokség védelmérd] (Granadai
Koncencié, Magyarorszdg vonatkozdsaban hatilyba iépett: 1990. augusztus 1., kihirdetve: Ma-
gyar Kozlony 1991. jilius 18., 6. sorszdm alatt), amelynek 10. Cikk 3. pontja és 11. Cikke az aldbbi
elSirasokat tartalmazza: ,,Minden egyes Fél villalja, hogy olyan atfogd milemlékvédelmi politikat
fogad el, amely ... a kulturdlis, kdrnyezetvédelmi és teriiletrendezési politika kiemelked felada-
tava teszi az épitészeti 6rokség meglrzését, funkciéval vald elltdsat €s bemutatdsat ... Illetve:
,,Az Orokség épitészeti és torténeti adottsagainak messzemend figyelembevételével minden Fél
kotelezettséget vallal arra, hogy timogatja ... a védett 1étesitmények hasznositdsat a mai igények
kielégitésének szem el6tt tartdsdval ...” Més kérdés, hogy mennyire és milyen ellentmonddsokkal
valosult meg mindez a magyarorszagi gyakorlatban.

Hogy drnyaltabb képet kapjunk, tekintsiik 4t most rdviden a kulturalis hasznositisi miemlé-
keket épiiletfajtinként.

A kulturalis hasznositasi miemlékek fele mizeumi célokat szolgal. Koziiliik kevés épiilt eleve
miizeumnak, ezek azonban a klasszicizmus, az eklektika és a szecesszié kiemelkedd épitészeti al-
kotdsaiként méltdn foglalnak helyet jelentds miemlékeink sordban (Budapest, Magyar Nemzeti
Muzeum és Iparmiivészeti Miizeum). A ma mizeumként, kiallitohelyként haszndlt 380 miemlék
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dontd tobbsége eredetileg lakd-, kdz-, ipari épiiletként vagy egyhdzi célra stb. létesiilt. E masodla-
gos felhaszndldsd épiiletek lehetnek dnmagukat bemutaté midzeumok, ahol a kiallitds targya maga
a miemlék a hozz4 tartoz6 muzedlis értékekkel, vagy pedig t6lik tobbé-kevésbé fliggetlen kialli-
tasnak helyet adé miemléki épiiletek. Gyakori a vegyes megoldas, ahol a miemlék a kiallitas té-
méjanak és anyagdnak egy részét adja.

Az 6nmagét mizeumként bemutatd miemléknek a mienknél szerencsésebb torténelmd orszd-
gokban tipikus példdja, a kastélymizeum Magyarorszagon csak ritkdn és részlegesen, és akkor is
komoly helyredllitdsi munka eredményeként valésulhatott meg. Igy is mintegy 6tven kastélyban
van ma valamilyen mizeum. A fertddi Esterhdzy kastélyban példdul a részben visszadllitott ente-
ridr és a Haydn-emiékkiallitds varja a latogatokat. A nagycenki Széchenyi kastély eredeti bels§
tereibGl még kevesebbet lehetett bemutatni; a mizeum igy is mélt6 emléket llit a ,,legnagyobb
magyarnak”. Egyik legszebb kastélymizeumunk a keszthelyi Festetics kastély.

Az életmdd, a termelés és a technika fejlddését mizeumként megdrzott lakd- és kozépiiletek,
egykori iizemek, mezégazdasigi 1étesitmények és banyak mutatjdk be, mint példdul a gyulai
Ladics-hdzban 1étesitett polgdri életmddtdrténeti kidllitds, az egykori Ganz torzsgyar Budapesten
vagy éppen a tarpai szarazmalom. A politika és a kultira jeles személyiségeinek és eseményeinek
emlékét Grzi a sziil6hazban vagy késSbbi lakdsban, illetve a torténés helyszinén berendezett em-
1ékkiallitas (Jozsef Attila sziil6haza Budapesten, a G4t utcdban; Bessenyei Gyorgy sziiléhdza Ti-
szabercelen).

A rémai kor és a kdzépkor tobb jelentds alkotdsdnak konzervélt romjait — kordntsem annyit,
mint ahdny megérdemelné, de a miizeumi hdlézat és fenntartéinak teherbirdsdhoz képest igy is so-
kat — ugyancsak miizeumi keretek kéz6tt tanulmanyozhatjuk, elkeritett és Srzott romkertekben,
illetve védéépiiletekben (az aquincumi nagy kozfiirdd Budapesten; kisndnai vér).

Az 6nmagukat bemutaté miemlék-mizeumok legnagyobb szdmi csoportjat a 150-nél t6bb
tdjhdz képezi.

Mig az eddigiek miemlékvédelmi szempontbdl 4ltaldban a legjobb hasznositdsok kdzé sorol-
hatdk, és gondot ,,csak” (és itt a , csak’-ot hangsiilyozottan idézGjelbe kell tenni ) a fenntartést je-
lent, addig a miemlék-mizeumok mdsik nagy csoportjandl, a kidllitast befogadd miflemlékeknél
mér gyakran szembekeriilnek egymassal a miiemlékvédelmi és a mizeumi szempontok. (Gondol-
junk csak a budavari kirlyi palotdra, amelynek helyredllitasa koriil djra és Gjra fellangolnak a
szakmai vitak, de ilyen jellegd ellentétrdl hallhattunk a gyulai varral kapcsolatban is.) Ennek elle-
nére ez az utébbi hasznositdsi forma is tobbnyire jonak itélhetd (Budapest—Nagytétény, Szaraz—
Rudnyanszky kastély — batortrténeti kidllitds; Vaja, Vay kastély — torténelmi kidllitds; a nagy-
cenki kastélymuzeum technikatorténeti része; Kecskemét, Cifra palota — képtér).

Konyvatrként vagy levéltarként mintegy hatvan mfemlék iizemel. Néhany kivétellel (Buda-
pest, Egyetemi Konyvtdr) ezek is més célt szolgaltak eredetileg: egykori lakéhdz, palota, kastély,
véroshdza, rendhdz, zsinagdga egyardnt van koztiik (Eger, volt nagypréposti palota — megyei
konyvtir; Nagyberki, Vigydzé kastély — levéltari raktdr). Egyes, torténeti épiiletben Iétesitett
konyvtirak a mdemlékhelyredllitas és -hasznositds legjobb példdi kozé tartoznak (Baja, zsi-
nagéga).

Abudapesti Operahdz és Zeneakadémia, a Pesti Vigadd, néhany védett vidéki és fovérosi szin-
héz és mozi (mint példaul a Kozma Lajos-féle Atrium Filmszinhdz Budapesten) ismét csak miiem-
lékdllomanyunk élvonalaba tartozo, eredeti rendeltetési épiilet. El6add- és tobbcéld kozosségi ter-
mek ugyanakkor tobb eseben volt zsinagogdk hasznositdsaval valsultak meg (szombathelyi és
zalaegerszegi, jabban az Europa Nostra dijjal kitiintetett apostagi zsinagdga).
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A mintegy hatvan, méiemlékben létesiilt mivelddési hiz kozott mér csak az épiilettipus nem
tdl régi volta miatt is csak mutatoba akad eredeti (MOM Kultirhdz, Budapest, 1951). A kultirhiz
a kisebb kastélyok és a kuridk egyik jellegzetes felhasznaldsi formdja volt a mésodik vildghdbord
utdn, Miutan a kastélyok nem mindenben voltak alkalmasak erre a célra, és a fenntartéshoz sziik-
séges pénz is gyakran hidnyzott, a kastélykultirhazak sorsa tob esetben a ,,lelakas” és a megiire-
sedés lett (Csetény, Holitsche kastély). Hogy j6 példat is emlitsiink: a sarviri Nadasdy virkastély
ma helyredllitva komplex mivel6dési kozpont és egyben kastélymizeum, a kisebbek koziil pedig
az erdétarcsai Kubinyi—Maérkus kiria célszerd feljitdssal és haszndlattal ki tudja elégiteni egy
kis falu kdzmdvelSdési és sportkéri, st alapfoku oktatdsi igényeit. Egy érdekes példa ipari épiilet
felhaszndldsdra: az egykori 6budai Selyemgombolyité ma kulturélis szolgaltaté intézmény.

Az erddtarcsai példaval mdr a midemlékek kulturdlis hasznositdsanak mdsik nagy teriiletére
1éptiink. Az eddig 4ttekintett rendeltetések egyiittesen a kulturalis célt szolgdlé miemlékek két-
harmadat veszik igénybe, a harmadik harmadot az oktatasi céli hasznositdsok teszik ki.

A miemlékben mikodd oktatdsi létesitmények legtdbbje, mintegy szdznegyven altaldnos is-
kola. Koziliik negyven eleve annak is épiilt; egyik legismertebb a Kds Kdroly és Gydrgyi Dénes
dltal tervezett Varosmajor utcai Budapesten. Orszdgosan hetvenre tehet6 a kastély-iskoldk szima,
azaz ma csaknem minden tizedik kastélyban 4ltaldnos iskola mdkddik. Néhany szerencsés kivétel-
t61 eltekintve tobbségiik a sziikség diktalta, méasodik vilighdbord utdni hasznositds. Nem tudja ki-
hasznalni, s6t az intenziv igénybevétellel folyamatosan kérositja a kastély épitészeti-miivészeti ér-
tékeit, ugyanakkor a korszeri oktatdstechnikai kovetelmények kielégitése is nehézségekbe
iitkdzik. A szinvonalas fenntartisra, plane a teljes mifemléki helyredllitasra ott sincs méd, ahol pe-
dig megvan a j6 szdndék (Vassurdny, Schilson kastély; Keszeg, Huszdr—Purgly kastély). Ahol te-
hették, mdr a hetvenes-nyolcvanas években djat épitettek a kastély-iskoldk helyett (Nétincs, Sci-
tovszky kastély); sok mainak a kivaltdsa is csak pénz kérdése. Egy példa egyhézi épiiletre: a
szigetvari volt ferences rendhdzat zeneiskolanak allitottdk helyre a nyolcvanas évek kozepén.

Az dtvennél tobb miemlék kozépiskola élvonalaban is emlithetd — bar nem csupén kozépis-
kolét jelent — a klasszicista debreceni reformatus kollégium. Ugyanide tartozik Budapesten a Vas
utcai kereskedelmi iskola, Lajta Béla alkotdsa, vagy az Gjabban védetté nyilvanitott Kaffka Margit
Gimndzium. A mésodlagos hasznositdsiakndl ismét tébb kastéllyal taldlkozhatunk: a szabadki-
gydsi Wenckheim és a vépi Erdddy kastélyt példdul mezdgazdasagi szakiskoldnak vették igénybe.

Az oktatasi-nevelési létesitmények kozott szamban a harmadik helyen az évodédk dlinak. Az
eredeti rendeltetésiekre a martonvasdri Gyermekkert lljon itt példaként, a megvaltozottakra a
mohorai Zichy—Vay kastély, amely utdbbi azonban a nyolcvanas évekre méar megiiresedett.

Védett felsGoktatasi épiilet tobbek kozott az ELTE Mizeum koriti egyiittese, a volt Févam-
hézbdl lett Kozgazdasagtudomanyi Egyetem ugyancsak Budapesten vagy a tanirképzd fGiskola-
ként mitkodé egykori varkastély Zsdmbékon.

A kulturalis hasznositasok kozé kell sorolnunk egyes tovabbképzg intézményeket is, mint ami-
lyen példaul a kecskeméti volt ferences kolostor helyredllitasaval kialakitott Kodaly Intézet. Az
Gidiilési s szdllodai funkci6val kombindlt vallalati oktatokdzpontok azonban, mint amilyet tébbek
kozott a kemenessémjéni Berzsenyi kastélyban hoztak létre, mar inkédbb méashovd tartoznak.

A mivészeti alkotdhazakat (Zsennye, Bezerédj kastély) viszonyt még a kulturdlis hasznosité-
sok kozott kell végiil megemliteniink.

Jelen attekintésiink kordntsem teljes kord; a rendelkezésre 4ll6 révid id6 alatt csak a legjelleg-
zetesebb rendeltetés- és épiilettipusokat villanthattuk fel egy-két példaval. Nem beszéltiink to-
vabbd azokrdl a miemlékekrdl, amelyek mds alaprendeltetés mellett litnak el kulturalis feladato-
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kat, mint a nyirbétori reformatus templom, amely elsdsorban templom, de ezenkiviil mizeum és
alkalmanként hangversenyterem is. Ennyibdl is megéllapithaté azonban, hogy miemlékalloma-
nyunk egy valéban értékes és szamottevs, ezen belill viszont igen valtozatos dsszetételi részérdl
van sz0. Ezeknek az épiileteknek a nagy tobbsége ma mds célt szolgdl, mint amelyre eredetileg
épitetiék, ami egyik oldalrél azt mutatja, hogy a kulturdlis hasznositds az eredeti rendeltetésiiket
elvesztett miiemlékek megmentésének fontos eszkoze volt az elmailt évtizedekben, és lehet a jovo-
ben is. Rdmutat ugyanakkor — és erre is lattunk példdkat — a nem megfeleld felhasznalds és a vele
jaré fokozatos elpusztitas veszélyére is. A bevezetSben hivatkozott 1967-es miniszteri rendelet k-
vetkezetes megvaldsitisihoz maig hidnyosak az eszkozok.

Az emlitett kettGsség az egyik oka annak, hogy a targyalt milemlékek 4llapotat vizsgalva nagy
koltséggel megvaldsitott, igényes helyredllitasokkal és — a sor mdsik végén — lepusztult, s6t lak-
hatatlan épiiletekkel egyardnt talalkozunk. A masik ok az, hogy tdbbnyire olyan rendeltetésekr6l
van sz0, amelyek réjuk szabott mai épiiletekben elhelyezve is fenntartdsi gondokkal kiizdenek, s
amdemlék megkivanta tobbletkiaddsokhoz mar végképp nincs az intézményeknek forrdsuk. Mar-
pedig, ha egyes helyredllitasok jelents allami kozremikodéssel valgsultak is meg, a folyamatos
karbantartds és az iddszakos feldjitds mindenképpen az lizemeltet§ feladata.

Az orszdgos jelentGségliek dllami és egy-egy kisebb — bar novekvs — hanyad egyhézi, illetve
véllalkozoi, alapitvanyi stb. tulajdona mellett a kulturalis hasznositasd mdemlékek dontden a helyi
onkorméanyzatok tulajdondban (vagy legaldbbis hasznlatiban) vannak — 6sszhangban azzal,
hogy az 1990. évi dnkormanyzati tdrvény és ms kapcsolddd jogszabdlyok a lakossdg kulturdlis in-
tézményekkel és szolgaltatisokkal valo elldtasét elsGsorban a telepiilési és a megyei 6nkormdnyza-
tok feladatéva teszik. (Emellett kiilon targyaldst érdemelne — amire it megintcsak nincs id6 — az
egyhdzak megiijulé kulturdlis szerepvallaldsa, az egyhdzi vagyon folyamatban 1év6 visszaaddsa a
benne rejlé lehetdségekkel és veszélyekkel az érintett miemlékeket illetden.)

ElsGsorban az dnkormdnyzatokndl kell tehat e memlékek szinvonalas fenntartdsanak és az
tijabb kulturdlis céld helyredllitisoknak a feltételeit megteremteni. E téren véleményem szerint az
onkorményzatoknak és az dllamnak egyarant vannak feladatai.

Az dnkorményzatoknal az épitett kornyezet értékeinek szdmbavétele, a meg6rzésitkre és a ve-
litk valo felelGs gazdalkoddsra vald igény felkeltése és ébren tartdsa az alapvetd feladat, mégpedig
nem csupdn a dontéshozok, de az egész lakossdg korében. E téren az 6nkorményzati vezetSk, a
szakemberek, az ontevékeny milemlékbaratok és virosvédSk egyarant sokat tehetnek. A folyamat
id6vel Gnmagét ersit6vé valik — s itt szeretnék visszautalni a bevezetSben emlitett szélesebb kord
kulturdlis szerepre —, az igényesebb kornyezet ugyanis maga is nagyobb igényességre nevel.

Fontos, hogy a feltart értékek kell§ sillyal szerepeljenek a kiinduldsi feltételek kozott a fejlesz-
tési célkinizések, telepiilésrendezési szdndékok megfogalmazasakor. Egy ij kozintézményi beru-
hézasrél valé dontés elStt mindig célszerd megvizsgdlni, hogy van-e a célra alkalmas mfemlék
vagy més értékes meglévd épiilet. Ennek felhasznaldsaval ugyanis az iij beruhdzasra biztositott for-
rés az eredeti cél elérésén kiviil egyben a meglévd értékek védelmét is szolgdlja. Emellett persze
sziikség van arra is, hogy az 6nkorményzatok kifejezetten milemlékvédelemre is kiilonitsenek el
egy — adottsdgaiknak megveleld — keretet a koltségvetésiikben, s ebbdl egészitsék ki — tobbek
kozott — a memlékben milk6dd kulturdlis intézmények fenntartdsi forrasait.

Az 4llami tdmogatds hagyomdnyos és tovabb erdsitendd médja a kdzponti miemlékvédetmi
szervezet itjan torténd szakmai €s anyagi segitségnyujtas. Mellette azonban tovabbi csatorndkra is
szilkség lenne, olyanokra, amelyek az dnkormédnyzatok — és dltaliban a memléktulajdonosok —
sajat mozgasterét novelnék meg, szdmukra jelentenének kdzvetlen dsztbnzést. Az egyik ilyen csa-
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torna az Onkorméanyzatok normatfv, cimzett és céltimogatdsi rendszere lehetne, amennyiben fi-
gyelembe venné a miemlékallomanyt mint adottsagot, és a megévashoz fifz6d6 orszagos kozérde-
ket. A harmadik, killf6ldon széles korben alkalmazott csatornét a kiilonféle adékedvezmények je-
lenthetnék. A Magyar Allam részér§]l a Granadai Konvencidban vallalt kotelezettségek
maradéktalanul csak egy komplex pénziigyi timogatdsi rendszer felallitasa mellett teljesithetdk.

Mindehhez tobb jogszabdly megalkotésa, illetve médositdsa is szitkséges. Szdmunkra a leg-
fontosabb a készill§ miflemlékvédelmi torvény, amely remélhetSleg valoban a teriilet alaptorvénye
lesz, azaz azokban a méemlékvédelmet érintd kérdésekben — igy tobbek kozott a finanszirozdsi
csatornakkal kapcsolatban — is rdgziti majd az irdnyelveket, amelyek részletes szabdlyozdsa mds
jogszabalyokra tartozik.

A mifemlékvédelmi torvénynek csak egyik oldala, hogy a miemlékek szdmédra magas szintd
jogi védelmet, a védelem megvaldsitdsdhoz erds dllami apparitust, az apparatusnak hatékony ti-
mogatasi és szankcionaldsi eszkdzoket biztositson. A mésik, ugyanilyen fontos oldala az — s taldn
erre is utalhatott Szald Péter helyettes allamtitkar dr, amikor a belterjességtol ovta a torvény eloké-
szit6it — hogy minden érdekelt részére garantalja az érdemi részvétet, jogos érdekei és torekvései
megjelenitésének lehetSségét, s ezdltal az egész tarsadalom, minden j6 szdndékd ember érezze a
torvényt a sajatjdnak, és értékelje azt kulturdlis 6rokségiink védelmére mozgésitd erdként.
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